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OZET

Kiiresellesme siireclerinin yogun olarak hissedildigi 20. yiizyilda kentlerin, kiiresel makro-formda ve
ulusal-devlet iginde konumlar1 ve rolleri degisiklige ugramistir. Belirli bir ulus-devletin i¢inde yer alan ve s6z
konusu ulus devletin pargast olan kent tanimlamalari yerine tiim kiire iizerinde niifuz alani olusturabilen, bunun
icin de kiire ilizerindeki diger kentlerle yarisan ve bu siireci hem etkileyen hem de ondan etkilenen kent tanimi
agirlik kazanmaktadir. Bu olgu “diinya kenti” kavramiyla ele alinmaktadir.

Kiiresellesme siireclerinde kentsel mekanda da degisimler gozlenmektedir. Kentsel mekanda farkl
toplumsal kesimlerin oturma bdlgeleri birbirlerinden ayrilmakta, aralarindaki duvarlar yiikselmektedir. Yiikselen
duvarlarla toplumsal smiflar arasindaki iletisim azalmakta; mekansal boliinme toplumsal bélinmeye etkide
bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, diinya kenti, orta ve st gelir grubu konut bolgeleri, ideal ev, mekansal
boliinme
ABSTRACT

READING OF RECONSTRUCTING URBAN SPACE IN THE KNOWLEDGE SOCIETY PERIOD

The role and the situation of urbans have changed in the global macro-form and national-state in the 20th
century in which the processes of globalization are felt densely. In stead of urban definations that exist in a
certain national-state and belong to this national state, they now define an urban that competes with the other
urbans on the globe and that is in an interaction with this process. The phenomenon is studied in the concept of
“world city”

Changes have been observed in the urban space in the processes of globalization. People in different social
classes separate their dwelling areas in the urban space and the walls between them are becoming higher and
higher. Due to these walls the comunication among the social classes becoming less and the division in
dwellings influences the division in society.

Keywords: Globalization, world city, dwelling areas of middle and upper income classes, ideal home, division
in space

GIiRIiS

Sanayi devrimiyle birlikte beliren yasam tarzlari, mekan olusumlar1 ve mekan1 anlamlandirma siirecleri,
giiniimiiz toplumunda iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerle birlikte farkli bir gekillenme siirecine
girmislerdir. fletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin bir uzantis1 olarak zaman ve mekan algilamalari
dolayisiyla diinyayr anlamlandirma siiregleri farklilasmigtir. Bu durum kapitalist sistemin ana hedeflerinden
birisi olan mekanin zaman aracilifiyla tahrip edilmesini dolayisiyla mekansal engellerin daha kolay asilabilir
hale doniismesini saglamistir. Fakat mekansal engellerin ortadan kalkmasi mekanin 6nemini azaltmamistir,
aksine mekansal engeller azaldik¢a diinya mekanlarinin neleri igerdigi ortaya ¢ikmistir ve mekansal farkliliklara
duyarli hale gelinmistir. Bir mekanin yerel 6zellikleri, kiiltiirii ve degerleri o yerin kiire {izerinde rekabet
yeteneginin artmasini saglayarak ve kiire tizerindeki diger mekanlara nazaran bir farklilik yaratilabilmektedir.

iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin bir uzantis1 olan zaman ve mekan algilamalarindaki
degisimin bir diger boyutu kentsel mekan icinde yasanmaktadir. S6z konusu siireg, kentlerin kiire iizerindeki
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konumlar1 ve iistlendikleri fonksiyonlart oldugu kadar kentsel mekani da etkilemektedir ve kentsel mekanda da
degisiklige neden olmaktadir. Kisilerin teknolojik gelismelerle birlikte mekansal engelleri cok daha rahat asar
hale gelmis olmalar ile kent, gerek iilke icinden gerekse iilke digindan yogun bir insan akii ile karsi karsiya
kalmustir. Aldigr i¢ ve dig goglerle birlikte hizli biiyliyen kentlerin niifuslart milyonlari, on milyonlar: ve hatta
yirmi milyonlar1 bulabilmektedir. Goglerle birlikte kentsel mekan yeniden bir yapilanma siirecine girmistir.
Kentsel mekanin yeniden yapilanma siireci iki farkli boyutta cereyan etmektedir. Birincisi; kentsel mekanda
farkli toplumsal kesimlerin oturma bolgeleri birbirlerinden ayrilmakta ve aralarindaki duvarlar yiikselmektedir.
Yiikselen duvarlar ile toplumsal siniflar arasindaki iletisim azalmakta ve mekansal boliinme toplumsal
bolinmeye etkide bulunmaktadir. Digeri ise; tiiketim toplumu felsefesinin mimari ve kentsel tasarimi
etkilemesidir. Giiniimiiz kenti, sanayi donemi kentinin biitliinciil,uzun erimli ve rasyonel kent planlama
anlayisindan farkl bir sekilde yapilanmaktadir. Bilgi toplumunda kent kisisel zevkler dogrultusunda daha kiigiik
planlar halinde sekillenmektedir.

Caligsma iki ayr1 bolimden olugsmaktadir; ilk olarak kiiresel siireglerin etkisiyle kentin degisen anlami ve
kiiresel ekonomi iginde kentin yeri “diinya kenti” kavrami cergevesinde irdelenecektir. Ikinci olarak; kentsel
mekanda sosyo-ekonomik agidan farkli toplumsal gruplarin yasam bolgelerinin (oturma boélgeleri, is mekanlar ,
eglence mekanlari, vb.) birbirinden neden ve hangi siireglerle ayrildigi olgusu, kiiresel siire¢lerin ve teknolojik
gelismelerin etkileri baglaminda ele aliacaktir.

Kentsel mekandaki degisimleri anlayabilmek ve kentleri bu yonde yapilandirma ¢abalart iki agidan
onem tasimaktadir;ilk olarak s6z konusu kentin kiiresel kentler aginda yer almasi kolaylasabilecek ve kentin
iginde bulundugu ulus-devlete nemli sosyo-ekonomik katkilar saglayabilecektir. ikinci olarak; yerel yoneticiler
kentsel mekandaki degisimleri dogru bir bigimde okuyabilirler ise kentteki tiim bireylere daha kaliteli bir yasam
sunabileceklerdir. Iste bu noktada Tiirkiye acisindan kiiresellesme siireclerinin kentsel mekanda neden oldugu
doniisiimleri anlamak 6nemlidir.

_ 1. KURESELLESME YERELLESME ETKILESIMINDE KENTLERIN YUKSELEN BiR
DEGER OLARAK ON PLANA CIKMASI VE “DUNYA KENTIi” OLGUSU

1970’lerden bu yana akademik yazinda kendisine bir yer edinmis olan kiiresellesme ve yerellesme
kavramlari, kentin hem kiire iizerinde hem de ulusal devlet sinirlart igindeki konumunu, sahip oldugu roli ve
kentsel mekanda tanik olunan degisimleri ortaya ¢ikaran degiskenler arasinda 6nemli bir yere sahiplerdir.

“Kiiresellesme kavraminin tanimlanmasinda birbirinden oldukga farkli kullanimlar mevcuttur. Yapilan
tanimlar sonsuz denecek kadar ¢oktur, degerlendirmeler ise iyi ile kotii arasindaki ¢izgiyi tiimiiyle dolduracak bir
dagilim gostermektedir”(Tiirkbag,2002:229). Kiiresellesme toplumsal degismeyi aciklayabilmede kullanilan
temel kavramlardan biridir. “Toplumsal degisme, modernlesme siirecine bagli olarak yasanan degisimlerle
sekillenmekte ve modernite doneminin sonuglarina iligkin tartigmalar kiiresellesme kavramini giindeme
getirmektedir’(Yetim, 2002:129). Kiiresellesme konusunda 6nemli teorisyenlerden biri sayilan Giddens’a gore
kiiresellesme; ““... ge¢c modern donem kosullarinin yasandigi, uzak yerlerin birbirleri ile iligkilendirildigi, yerel
olusumlarin  millerce 6tedeki olaylarla bi¢imlendirildigi diinya c¢apindaki toplumsal iliskilerin
yogunlagmasidir’(Giddens,1994:78). Kiiresellesme yazininda ilk ¢alismalari baslatan kisilerden birisi olan
Robertson kiiresellesmeyi Giddens’tan farkli bir bigimde ele alir. Robertson, analizlerinde kiiresellesme
stireclerini irdelerken kiiresellesme mi, kiire-yerellesme mi basligini tercih etmektedir.Robertson, kiiresellesme
tanimlamasinda; farkli kiiltiirlerin birbirlerine gore konumlarmi dikkate almaktadir. Genel olarak kiiresellesme
kavrami, “ diinya toplumlarinin kapitalizmin endiistriyel geniglemesine ve kitle iletisim araglarnin
yayginlagsmasina paralel olarak ekonomik, politik ve kiiltiirel diizeyde ¢ok yonlii olarak i¢ ige girdigi ve diinyanin
bir ucunda olugmakta olan olaylarin, kararlarin, ¢aligmalarin ve etkinliklerin yoresel ve ulusal sinirlar 6tesinde
toplumlari etkileyebilmesi olarak tanimlanmaktadir”(Sungur,1995:56).

Kiiresellesme siireclerinin yogun olarak yasandigi 21. ylizyilda, ulus devletler modern donemlere ait
anlamlarim1 ve fonksiyonlarini yitirmeye baslamislardir. Onceki donemde gelismenin siirdiiriilmesini saglayan
ulus devletin artik bazi ekonomik konularda karar verici olmadigi ve ulus devletleri kapsayan diinya
ekonomisine yonelik mevcut diizenlemelerin gecerliliklerinin de sinirli oldugu goriilmektedir. Bu nedenle ulus
devletin mesrutiyeti sorgulanirken, ekonomik agidan ana birim olarak yerel birimler, kentler ve bdlgeler nem
kazanmaktadir. (Eraydin,2001:368) Yeni sekillenmeye baslayan sistem i¢inde ekonominin motoru olarak kentler
veya bolgeler 6n plana ¢ikmaya baslamiglardir. S6z konusu yeniden yapilanma igersinde kenti anlamlandirma
siiregleri de degisiklige ugramistir: artik belirli bir ulus devlet i¢inde yer alan ve s6z konusu ulus devletin bir
parcasi olan kent tanimlamalari yerine tiim kiire tizerinde niifuz alani olusturabilen ve bunun i¢in kiire {izerindeki
diger kentlerle siirekli bir yaris i¢inde olan ve bu siireci hem etkileyen hem de ondan etkilenen kent tanimi
agirhik kazanmaktadir. Kentler bu yarista yer alarak kiiresel sermayeyi g¢ekebilmek igin gerekli alt yapiy:
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olusturmanin yaninda yerel 6zelliklerini ve degerlerini 6n plana ¢ikartarak farkliliklarini da vurgulamaktadirlar,
bu da beraberinde kiiresellesmenin diger bir yiizii olan yerel kimliklerin taninmasi ve kabul edilmesini i¢eren
yerellesme siireclerinin 6nemini ortaya koymaktadir.

Ulus devletlerin goreli olarak énemlerini yitirdikleri ve buna paralel olarak kentlerin ve bdlgelerin 6n
plana ¢iktig1 seklindeki bir diisiincenin tiim mekanlarda ve zamanlarda gegerli oldugu kabul edilemez. Cok hizli
doniisiimlerin  yasandigr gilinlimiiz toplumunda kiiresellesme tiim mekan ve zamanlarda kendiliginden
gerceklesecek dogal bir sonug degildir. Bu siiregte yer alabilmek i¢in kentlerin ve bdlgelerin gesitli girigsimlerde
bulunmalar1 gereklidir. Ciinkii kiiresellesme siirecinde sadece bazi kentler 6n plana ¢ikarak cazibe noktasi
olurken bazilar1 ise dnemsizlesmekte, terk edilerek yoksulluga mahkum edilmektedir. Ulus devlet smirlariin
yok olmasi nedeniyle bazi kentlerin konumlarinin degistigi ve bu nedenle goreli onemlerini kaybederek ¢okiis
gosterdikleri, kendilerini yenileyemeyen eski sanayi kentlerinin ve hizli ulasim-iletisim altyapisina ayak
uyduramayan merkezlerin ise yeni kosullara uyum saglayamadigi goriilmektedir. Tiim bu gelismeler, kendilerini
yenileyemeyen eski sanayi kentlerinin kiiresel iligkiler aginin disinda kalmalar1 ve dolayisiyla bu iligkiler aginin
ortaya c¢ikardigi refahtan pay alamamasi sonucunu dogurmaktadir. Bu noktada “yarisan kentler” kavrami on
plana ¢ikmaktadir. Bu siiregten dislanmamak ve digerlerin Oniine gegebilmek adina kentler ve bolgeler
birbirleriyle siirekli bir yaris halindedirler. “Gergekte ulus devletler gibi kentler de yarigmazlar; rekabet giicii
buralarda yer alan firmalar ve bireylerle gerceklesir. Bu nedenle kentleri olusturan birimlerin ortak bir strateji ve
sinerji etkileri yaratabilecekleri ortami olusturmak icin diizenleme mekanizmalarma ihtiya¢ vardir”
(Eraydmm,2001:371). S6z konusu mekanizmalarin olusturulmasi bile her zaman igin yeterli degildir. Diinyanin
tiim bolgelerinde global sermayeyi kendisine gekebilecek maddi kosullara sahip sayisiz kent olabilir. Fakat
bunlarin hangisinin basarili olacagi; bu kentlerde yasayan yoneticilerin,sermaye sahiplerinin, sivil toplum
kuruluslarinin, halkin ve nihayetinde merkezi devletin sergileyecekleri igbirligine bagli olarak sekillenecektir.

“Kiiresellesme siirecinde kentler etkili olduklar1 bolgelere gore hiyerarsik bir yapilanma icinde yer
alirlar. En genis diizlemde etkili olan kentler, kentsel hiyerarsi sisteminin tepesine oturarak giiciin iiretildigi yer
konumuna sahip olurlar. Kentler arasi hiyerarside konumsal ve ekonomik agilardan iist noktada bulunan kentler
diinya diizeyinde gerceklesen bir kontrol siirecinde islev gormektedir. Sektorel istihdam yapilari, niifuslari,
mekansal dagilimlari bu global islev c¢ergevesinde anlasilabilmektedir.”(Aslanoglu,1998:113). Kentlerin
onemsizleserek yoksulluga mahkum olmama adina séz konusu bu hiyerarsik yapilanma icersinde yer
alabilmeleri onlar i¢in olduk¢a dnemlidir.

Kentsel hiyerarsi sisteminin en iist noktalarinda yer alarak, kiire {izerinde en genis diizlemde etkili olan
kentler “diinya kenti” olarak adlandirilmaktadir. Diinya kenti kavrami ilk olarak Friedman tarafindan
gelistirilmistir. Friedman’a gore; kentin diinya ekonomisine eklemlenme bigimi ve bu siiregteki mekansal
fonksiyonlar kentte olusan yapisal degisiklikleri etkilemektedir, kentte meydana gelen s6z konusu yapisal
degisiklikler de kiire iizerindeki kentler arasinda hiyerarsik iliskilerin olusmasma neden olmaktadir Kentsel
hiyerarsi sisteminde yer alan kentlerin sayist olduk¢a azdir. Bu kentlerin kiiresel kent veya diinya kenti
secilmelerini saglayici temel kriterler sunlardir; (http://www.bilgiyonetimi.org/cm/pages/mkl_gos.php?nt=163
(08.06.2004)

e Sermayenin ve iliretimin kontrol edildigi merkezler olmalari,

e  Uretime iliskin bulus ve teknolojilerin gelistirildigi merkezler olmalar,

e Bilgi akis sisteminde uzmanlagmig organizasyonel yapiya sahip merkezler olmalari,

e  Imalat sektdriiniin nemli bir kismiin desantrilize edildigi, onun yerini diinya dlgeginde is yapan firmalarin,
diinya ekonomisine etki eden borsalarin, haberlesme, emlak, pazarlama ve sigorta sirketlerinin aldig
merkezler olmalari,

e Finans kurumlarmin, uluslararasi organizasyonlarin, énemli iiretim faaliyetlerinin ve ¢ok uluslu sirketlerin
yonetim birimlerinin yogunlagtig1 merkezler olmalari,

e  Ulasim agisindan 6nemli iistlinliiklere sahip merkezler olmalari,

e Biitiinsel kapitalist gii¢ iliskilerinin ve buna bagl olarak ekonomik, politik ve kiiltiirel iligkilerin kontrol
edildigi merkezler olmalaridir.

Gliniimiizde kiire lizerinde bu oOzelliklere sahip kentler arasinda ilk sirada, New York, Londra ve Tokyo
gelmektedir. Frankfurt, Ziirih, Amsterdam, Chicago, Los Angeles, Sidney, Hong Kong gibi kentler ise bir alt
kademe yer alan stratejik kentler(veya uluslararasilagmis kentler”) olarak tanimlanmaktadir.

*Fuat Ercan,kire Gzerindeki birgok kentin diinya kenti olarak kabul edilemeyecegi, NewYork, Londra ve Tokyo disindaki birgok
O6nemli kentin uluslararasilasmis kent oldugunu vurgulamaktadir. Dinya kenti ve uluslararasilagsmis kent ayrimini ise, guctin
uretildigi yer ve gucun iginden gegtigi yerler olarak ifade etmistir. (Ercan.,1996:67)
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2. KENTSEL MEKANIN GORUNUMU

Kiiresel ve yerel siiregler, kentlerin konumlar1 ve istlendikleri fonksiyonlari oldugu kadar kentsel
mekanda da degisiklige neden olmaktadir. Kentler 20. yilizyilin baslarinda sanayi devriminin baglattig1 ivmeyle
aldiklar1 goglerden farkli olarak; giiniimiizde iletisim ve ulagim teknolojilerindeki yaganan gelismelerin mekansal
engelleri ¢ok daha rahat asilabilir hale getirmesi neticesinde gerek iilke i¢cinden gerekse tilke disindan yogun bir
insan akiniyla karsi karsiya kalmigladir. Aldigt i¢ ve dis goclerle birlikte hizla biiyiiyen kentlerin niifuslart
milyonlari, on milyonlar1 ve hatta yirmi milyonlar1 bulabilmektedir.

Goglerle birlikte kentsel mekan yeniden sekillenme siirecine girmistir. Hizli niifus artigiyla onceki
donemlerden daha farkli bir sekilde yeniden yapilanan kentlerde ilk dikkat ¢eken nokta; kentleri bu siiregler
icinde belirli tek bir tip altina alarak 1slah etme, diizenleme fikrinin yok olmasidir. Modern dénemlere ait olan
kentsel mekanin kotii yonlerinin torpiilenerek iyilestirilmesi anlayisi ortadan kalkmistir. Modern kent planlama
anlayis1 glinlimiiz kentinde yerini postmodern kent tasarimima birakmistir. Bu anlayis cergevesinde kent kisisel
zevkler dogrultusunda daha kiigiik planlar gergevesinde sekillenmeye basglanmistir. Kiigiik planlar ile kisisel
zevkler dogrultusunda sekillenen kentsel mekanlar ise birbirinden ¢ok farkli bir sekilde yapilanmaktadir.

Tikel isteklerin yarattigi baskiyla kentsel mekan yeniden sekillenirken diger yandan da
parcalanmaktadir; mekanin pargalanmasi ile birlikte ayni kent iginde yasayan bireyler de birbirlerinden
uzaklagsmaktadir. Kisilerin yasam mekanlarmin ayrilmasi, farkli toplumsal gruplarin birbirleriyle olan
iletisimlerinin azalmasi sonucunu dogurmaktadir. Neticede bolgeler arasinda farkliliklar biiyiimektedir ve hatlar
sertlesmektedir. (Marcuse ve digerleri,2000:250) Boylece kisilerin yasamlari, 6zel zevkleriyle sekillenmis
mekanlar i¢inde devam eder; bu durum oturma bdlgelerinde, is yasamlarinda, eglence mekanlarinda yani
kisilerin gilindelik yasamlarinin gectigi tiim mekanlarda goézlemlenebilir bir durum haline gelir. Kisilerin
yasamlarinin gectigi mekanlar arasindaki duvarlarin yiikselmesi toplum igindeki parcalanmay: da beraberinde
getirir; fakat mekansal boliinmeler toplumsal béliinmelerin direkt olarak sorumlulart degillerdir, yalnizca
toplumsal bolinmelerin yaratimina yardimeci olurlar. Kentin gesitli bdlgelere ayrilmasi, giindelik yasamin
gerekliliklerinin bu bolgeler i¢inde giderilmesi ve toplumsal siniflar arasinda duvarlarin yiikselmesi sadece
kiiresellesme donemleri iginde gozlemlenen bir olgu degildir;sanayi dncesi kentinde toplumsal siiflarin oturma
bolgeleri arasindaki keskin hatlarin varligi bunun agik gostergesidir.Giiniimiiz kenti ile sanayi oncesi kentleri
arasindaki fark, sanayi dncesi donemde kentteki mekansal boliinme daha ¢ok din veya irk temeline bagh kalirken
giiniimiiz kentinde mekansal boliinmeye neden olan temel unsur sosyo-ekonomik etmenlerdir.

Kiiresel siireclerin etkilerinin yogunlastigi 21. ylizyil kentinin ge¢mis donem kentlerinden bir diger
farki; ulasim ve iletisim teknolojisindeki gelismelerle birlikte zaman ve mekan algilamalarinin degisimi
neticesinde kent mekanmin smirlarmin  belirginligini  kaybetmesidir. Kentler yersiz-yurtsuzlastirilmis
enformasyona ve imaj akiginin hiper alaninda bulunmaktadir. Giliniimiiziin sanal kenti ger¢cek zamanda ama
gercek olmayan alanda bulunmaktadir. Kent artik cografi bir kendilik degildir; bugiiniin telekomiinikasyon
agiyla kent her yerdedir, diinya-kentidir. Kent kiiresel 6lgege tasinmistir. Yerel biitiinliigii parcalanmustir.
Olmayan yer haline gelmistir. Gelisen teknolojiyle birlikte artik kent mekaninda yasamaya gerek yoktur, gelisen
yol yapim siirecleri ve arag¢ teknolojisindeki gelismeler ile kent icinde yasamaya gerek kalmamistir, bdylece
bireylerin kent disinda olan mekanlara yerlesmeleriyle altkentlesme (banliydlesme) siiregleri hizlanmistir.
“Kentsel modellerin doniisiimiinde teknolojinin oynadigt rol tartisilmaz bir nitelik tasir. Toplu ulagim,
metropoliin farkli alanlarini ve faaliyetlerini biitiinlestirmekte, i¢sel dalgalanmalari katlanabilir bir zaman/mekan
iliskisine gore ayirmaktadir. Otomobil, kentsel yayilmaya katkida bulunarak biitiin bdlgeye yayilan bireysel
konut alanlarinin olugsmasina ve bunlarin ¢esitli iglevsel alanlara hizli tasit yollartyla baglanmasina yol
acmustir”(Castell, 1997:40).

fletisim teknolojisindeki ilerlemelerle kisiler diinyanin herhangi bir yerinde olsalar bile tiim diinya ile
ayn1 anda herhangi bir konu hakkinda bilgi sahibi olabilirler ve iletisim kurabilirler, boylece kent mekaninda
yasama zorunlulugu ortadan kalkmistir ve kentin smirlari belirsiz hale gelmistir. Sonu¢ olarak, mekan ve
teknolojinin bu sekilde bir araya gelisi, belirli bir toplumsal yapinm biitiinii ile yeni kentsel bigimlenme
arasindaki sik1 eklemlenmenin ilk maddi gériintiisiidiir.

2.1. KENTSEL YERLESIM ALANLARI

Kiiresellesme ve yerellesme doneminde, diinya 6l¢eginde kentler kendi aralarinda kiiresel ekonomiye
yon verme anlaminda ayrimlasirken kendi iglerinde de cesitli boliinmelere ugramaktadirlar. Kiiresellesme ile
birlikte kentler ve bdlgeler arasinda olusan esitsizlikler kent i¢i mekanlarda da kendini gostermektedir. Hiyerarsi
ve dolayisiyla esitsizlik iligkileri sadece mekanlarin birbirlerine gore iliskilerinde agiga ¢ikmamakta, ayrica
‘zaman-mekan sikismast’ olarak tanimlanan siiregte ayni mekan iizerinde yasayanlar agisindan da gii¢ iligkileri
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belirleyici durumdadir. (Ercan,2000:225) D.Massey bu durumu “gii¢ geometrisi” olarak adlandirmaktadir. Bu
kavramlastirmaya gore, farkli sosyal grup ve bireylerin aligkanlik mekanlari ile baglanti kurma bigimleri farkl
bicimde gerceklesmektedir. “Giig iliskilerine bagli olarak bazilart zaman-mekan sikismasinin olanaklarini ¢ok iyi
kullanirken, bazilar1 zaman-mekan sikismasindan olumsuz etkilenmekte, bu sikismanin esiri olmaktadir”
(Ercan,2000:226). “Yasadigimiz kentte kalemle ¢izilmemis, goriinmez bir smir bagka insanlari sizlerden
ayirmaktadir. Ne denli kolay asilabilir goriinse de bu sinirlarin asilmadiginin,asilamadigmin en biiyiik kaniti da
giindelik yasamin ta kendisidir’(Isik,1994:64). Kentteki goriinmeyen duvarlar nedeniyle teknolojinin sagladig:
olanaklarla diinyanin herhangi bir yerinde gerceklesen olaylardan aninda haberdar olan birey hemen yan1 baginda
yasananlardan uzakta kalabilmektedir. Bu anlamda, kiiltiirel farkliliklarin toplumlar arasindan daha ziyade
toplumlar icinde bulunabilecegi savi gegerlilik kazanmaktadir. “21. yilizyilin metropolleri, toplumsal siniflar
arasinda gozlenen bu ayrimlar ve uzakliklar nedeniyle Fainstein tarafindan “boliinmiis sehir” ve Castells ve
Mollenkopt tarafindan ise, “ikili sehir” olarak resmedilmektedir”’(Short ve digerleri,1996:56-57).

Kentlere yonelik olarak yogun bir sekilde gerceklesen insan akisi, kentsel mekanin bu
parcalanmishiginin agiklanmasinda en 6nemli faktorlerin basinda yer almaktadir. Goglerle birlikte kentte
bilinmeyen olgusu giderek artmistir. Bu bilinmeyen olgusu ise insanlari korkutarak kamusal alandan
cekilmelerine ve 6zel yasamin vyiiceltilmesine neden olmustur. Sennett’in “Kamusal Insanin Cokiisii”adli
kitabinda belirttigi gibi; kentler insanlarla dolduk¢a bu insanlar birbirleriyle islevsel baglarini yitirmeye
basladirlar. “Bu yogun insan akini ile kentsel yasam gittikge renksizlesmekte ve nihayet kamusal alan ortadan
kaybolmaktadir”(Sennett,1996:176). Bilinmeyenin verdigi korkuyla yiikselen 6zel yasam anlayisi sonucunda
insanlar bu ¢ilgin kalabaliktan uzaklasarak kendilerini giivenli mekanlara hapsetmislerdir. Ozellikle giiniimiiz
postmodern kentinde bireyler bu bilinmeyene karsi korku nedeniyle kentten kacarak kent disindaki giivenlik
sistemleriyle donatilmis mekanlar yaratma yarigina girmislerdir. Bir zamanlar kentin kurulmasma neden olan
korkularin yerini, ¢agimizda genel olarak ‘kentsel korkular’ almistir; ‘icerideki diisman’a iliskin korkular. “Bu
tiir korku bir biitiin olarak, kolektif miilkiyet ve bireysel giivenligin kolektif teminati olarak kentin biitiinligii ve
giivenliginden cok, kentin i¢inde kisinin kendi yuvasmin yalitilmighgi ve giivenligiyle ilgilenir. Bir zamanlar
kentin etrafini saran duvarlar ¢ok farkli yonlerde kenti boydan boya igeriden bdlmektedir. Kontrol altindaki
bolgeler, belli kisilerin girisine izin verilen siki koruma altinda kamusal mekanlar, kapilarda bastan asagiya
silahlt bekgiler ve elektronik olarak isleyen kapilar, biitin bunlar kentin kapilarinin altinda pusuya yatmis
yabanc1 ordular yada yol ¢eteleri, ¢apulcular ve biiyiik oranda bilinmeyen &tekilerden ¢ok istenmeyen hemseriye
karst almmis Onlemlerdir” (Sennett:1996:176). Boylece kente/kentlilige ait ortak paylagimlar miadini
doldurmuslardir.

Orta ve iist gelir gruplari yerlesim bolgelerinin kentin geri kalanindan ayrilmasina etki eden bir diger
unsur ise, tiketim toplumu felsefesi gercevesinde iletisim olanaklarmin yayginlagmasiyla kisilere bir “ev”
diisletilmis olmasidir. Televizyonlardaki, gazetelerdeki ve dergilerdeki ilanlarda, yaymlanan brosiirlerde kentin
kesmekesinden uzak, tertemiz, genis, huzur dolu bir ortam yaratilmistir. Artik sadece bir ev degil ayn1 zamanda
bir yasam tarzi pazarlanan reklamlar olduk¢a sik rastlanir olmustur. “Goriintiiller piyasasinda iretilen
“idealinizdeki ev” mitolojisinin Istanbul’'un apartman yasamina aliskin iist ve orta smiflar1 igin en kigkirtict
yonii, kentin daginikligindan, kalabalikligindan, pislikten, trafikten uzak, steril sosyal mekanlarda, homojen bir
yasama bigimi oldu. Idealinizdeki ev goriintiileri, kentin iginde apartman yasaminin ne denli sagliksiz oldugunu
ortaya koydu, yepyeni bir dizi 6zlem olusturdu”(Oncii,1999:30). Reklamlar araciligiyla yaratilan bu ‘ideal ev’
kurgusu orta ve st smifin kenti terk ederek kent etrafinda olusturulan ‘adaciklara’ taginmalarinin nedenlerinden
birisi olmustur ve bu da kentsel mekansal ayrimlagma yolunda énemli adimlardan birisi olmustur.

Mekansal ayrimlasmanin kent mekanina yansimasi, Amerika ve Avrupa iilkelerinde geg¢misi daha ileri
tarihlere dayanan altkentlesme (banliydlesme) olgusu ile belirgin hale gelmistir. “‘Banliyd’, sozcligiliniin kokeni
‘kent kontrolii altinda’ anlamina gelen Latince sub urbe terimine aittir. Banliyoler konforlar1 ve gegimleri i¢in
kent merkezlerine bagimli olan kiigiik konut semtleri olarak tariflenir”(Giddens,2000:512).

Altkentlesme olgusu, kentlesme teorileri arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Kent kuramlari iginde
altkentlesme olgusunu ele alanlardan ilki ‘Kentsel Ekolojik Kuram’dir. Bu kuram modern sanayi kentinde,
kentsel biiyiime ve kentsel ayrimlagsma sorununu ele almaktadir. Kentsel Ekolojik Kuram i¢inde yer alan Homer
Hoyt’un “Dilimler Kurami”, orta ve iist gelir gruplarmin kentsel mekan iginde kendilerine yer se¢melerini
aciklamasi bakimindan 6nemli bir yer teskil etmektedir. “Dilimler Kurami, oturma bdélgelerinin i¢ yapisi ile
ilgilidir. Buna gore, sehirlerin biiyliimesi ana ulasim kanallari boyunca ve sehrin bu olusuma en az direng
gosteren yonlerde, fakat yine gemberin merkezinden (kent merkezi) ¢evresine dogru uzayan dilimler bigiminde
olacaktir”(Keles,1972:7). Hoyt’a gore orta ve iist gelir grubu banliydlerinin kentsel mekanda kendilerine yer
bulmalar1; kent mekani iginde daha onceden yapilanmis olan yiiksek kaliteli konutlarin gelisme cizgileri
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dogrultusunda, ana ulagim kanallar1 boyunca gehrin bu olusumlara en az direng gosteren bolgelerinde ortaya
cikmaktadir. Bu anlamda kent genellikle yiiksek standartli oturma bolgeleri yoniinde gelisir. (Ertiirk,1997:101)

Altkentlesme olgusunun neden ve hangi siireclerde meydana geldigi de hala 6nemli bir tartigma
konusudur. Bu tartigmalar arasinda Castells’in kentsel sistemin temel islevinin tiiketim siire¢leri oldugu 6n
kabulii ile kentsel degismeyi sosyo-mekansal mekanizmalarla agiklamasi ve Harvey’in kentlesme siireglerinin
sanayi sermayesinin iiriinlerine olan talebin arttirllmasindan kaynaklandig1 yoniindeki diisiinceleri belirleyicidir.
Castells; kentsel degismeyi sosyo-mekansal mekanizmalarla agiklarken kullandigr iki kavram
vardir;metropolitenlesme ve altkentlesme. “Metropolitenlesme, niifus ve kentsel sermayenin mekanda
yogunlagmasidir. S6z konusu yogunlagma, iiretim araglari, iggiicii, tiiketim ve kurumsallagmanin bir araya
gelmesiyle olusmaktadir. Altkentlesme siireci ise; sanayi birimlerinin ve 1is alanlariin merkezden
uzaklagsmasiyla orta sinif ve kalifiye iscilerin hareketliligi ile gerg¢eklesmistir. Bu durum %90’nm1 kamu
harcamalariyla yapilan otoyol ingaatlari ile desteklenmistir’(Arslanoglu,1998:64).

Harvey ise, kentsel mekandaki degisim siireglerini kapitalist tiretim iligkileri baglaminda incelemistir.
Kapitalizmin dogas1 geregi fazla iiretim nedeniyle bir krize girdigini ve bunun asir1 birikimle sonuglanmasi
neticesinde kar oranlarinda diisiisiin yasandigini belirten Harvey; buna ¢6ziim olarak sermayenin ikincil
dongiilerinin isletilmesini 6nermektedir. “Sermayenin ikincil dongiilerine yapilan yatirimlar, insa edilmis
cevreye diger degisle kentsel alana yapilan yatirimlardir. Fabrikalara, biirolara, konuta yapilan yatirimlar tiretim
ve tiiketim i¢in fiziksel ¢evre yaratilmasi agisindan onemlidir”’(Arslanoglu,1998:64). Asir1 birikim nedeniyle
bunalima giren kapitalist sistemin bu krizden ¢ikabilmesi i¢in, altkentlesme tesvik edilmektedir. Yeni yapilanan
altkentlerde insaat sektoriinde yapilan yatirimlar ve bu bolgede konut almak isteyen kisilere saglanan 6deme
kolayliklari ile ikincil dongiiler ¢alistiriimaktadir.

2.2. ORTA VE UST GELIR GRUBU KONUT ALANLARI

Kiiresel siireclerle birlikte kente yonelen yogun goclerden sonra kamusal alani terk eden ve kendi
kabuklarina gekilerek 6zel yasami yiicelten orta ve {ist gelir gruplari, kentin negatif yanlarindan uzak ama kente
yakin olan bdlgelerde olusturulmus yasam alanlarina taginma arzusu igindedirler. Bu kisiler benzer toplumsal
yapiya sahip, homojen gruplarin olusturdugu yerlesim alanlarinda yasamayi tercih etmektedirler. Boylece
insanlarin, kendileri gibi olan diger insanlarla ayni yeri paylasiyor olmalart kendilerini daha giivenli
hissetmelerini saglamistir. i¢inde barinilan evlerin ozellikleri kadar yasanilan yére ve bu yorede yasayan
komsulara da verilen 6nem dogrultusunda yasam alanlar1 satin alinmaktadir. Orta ve {ist gelir gruplarinin
gelistirdikleri bu tavirlarin bir cemaat tavrina benzedigi, daha dogrusu Young’un tanimladigt bigimiyle
“cemaatlesme arzusunu” yansittig1 sdylenebilir. “Young cemaatlesme arzusunu, aralarindaki ortak degerlere
gonderme yapan homojen bir grubun, diger gruplar tarafindan, onun kendisini anladigt gibi anlasilma cabast
olarak agikliyor”(Isik ve digerleri,2001:142). Orta ve iist gelir gruplarinin kent merkezinden kent disindaki yeni
yerlesim bolgelerine dogru bu diisiincelerle yonelmeleri; toplumsal siniflar arasindaki var olan boéliinmenin,
mekansal ayrimlagma ile daha belirgin hale gelmesine neden olmustur.

Ust ve orta gelir gruplarinin kentin kaosundan kagtiklarim fark eden insaat sirketleri, kent merkezinin
disinda bulunan bolgelere bu kisilerin her tiirlii ihtiyaglarin1 giderecek siteler insa etmeye baglamislardir.
Banliyolesme (altkentlesme) siireci ¢ok hizli bir gelisim ¢izgisine sahiptir. “Metropoliten alanlarm banliyo
bolgeleri, kent merkezinden daha hizli bir sekilde biiylimektedir. Gergekte, bir banliyd niifusunun énemli bir
boliimiinii kent merkezinden direkt olarak temin etmektedir”’(Short,1996:160).

Herbert J. Gans, banliyolesmenin (altkentlesmenin) yogunlagmasiyla birlikte banliydlerin kent igi
konutlardan farkini su sekilde resmetmistir; (Gans,1970:162)

e Banliyoler daha ¢ok yatakhaneye benzer,

e Banliydler toplu tasima, yaya trafigi ve daha fazla 6zel arag i¢in dizayn edilmis olduklar1 i¢in sehir
merkezindeki oturma bolgelerinden daha modern ve yenidirler,

e Banliyoler daha ¢ok ¢ekirdek aile yapisina sahiptirler.

e Banliydlerin niifusu sosyo-ekonomik etmenler agisindan daha homojendir.

e Burada yasayan kisiler genel olarak evlidirler, yiiksek gelire sahiplerdir ve daha ¢ok beyaz yakali
islerde ¢aligmaktadirlar.

“Banliyolesme siireglerinin hizlanmasiyla kentsel mekandan ayrilarak kentsel yasama mekanlarin
ayrimlagmasina neden olan orta ve {ist gelir gruplari arasinda da 6zellikle 1980 sonrasi donemde toplum igindeki
farklilasma dinamiklerinin hizlanmasiyla birlikte ¢ok bariz bir ayrimlagma yasanmis ve bu kesimlerin kentteki
yasama mekanlar1 hizla birbirinden ayrilmistir”(Isik ve digerleri,2001:131). Bu anlamda Herbert Gans’in
banliyoleri yatakhaneye benzeterek tarifleyen kurgusu, bugiin daha ¢ok orta gelir grubu banliyéleri igin
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gegerlilige sahiptir. Orta gelir grubundaki kisiler kentin karmasasi ¢ekilmez hale geldiginde bundan
kurtulabilmek igin konut kooperatifleri tarafindan kentin disina insa edilen apartman tipi sitelere kagmiglardir.
Orta gelir gruplarmm kent disindaki yasama bolgeleri, genellikle bilyilk ve bakimli sitelerde daha genis ve
konforlu konutlarla ile, otopark, ¢ocuk parki, kiigiik bir market ve yiiriiyiis parkurlarindan olusmaktadir. Bu
bdlgelerde yasayan kisiler i¢in bunlarin yaninda en nemlisi kent ile kesintisiz baglantiy1 saglayan ulagim aginin
varligidir.

Her gecen giin daha da kalabaliklasan ve bunun getirdigi olumsuzluklardan kagmak amaciyla
olusturulmus {ist gelir gruplari konut bolgelerinin orta gelir grubu konut bolgelerinden belki de en 6nemli farki;
konut yapiminda daha ¢ok kaliteye, konfora, gorsellige dikkat g¢ekilerek albenisinin arttirilmasidir. “Ciinkii
yapilar karsiladiklar1 islevlerin yanmi sira kendilerini yaptiran kisilerin giiciinii, varsilligini, diisiince ve
inanislarini, duygu ve diinya goriislerini, bilgi ve becerilerini yansitan araglardir, ¢ogu kez de onlarin bu islevleri
onde tutulmus, tasarimlari bu yonde agirlik verilerek yapilmistir’(Alsag,1993:70). Ust gelir grubu
yerleskelerinde sadece bir ev degil ayni zamanda bir yagam tarzi satin alinmaktadir. Var olan Grneklere
bakildiginda insa edilen bu siteler, buradan hi¢ ¢ikmadan her tiirlii ihtiyacin giderilebilmesine olanak saglayacak
sekildedir. Site icerisinde site sakinlerinin spor yapma ihtiyaclarina yonelik yiiriime parkurlari, tenis kortlari,golf
sahalari, vb. imkanlar saglanmistir. Site igerisinde restoranlar, bar, kafeterya, sinema gibi aktiviteler i¢in uygun
yerler ve hatta bazilarinda site sakinlerinin ¢ocuklarinin gidebilecegi okullar bulunmaktadir. Islerine gitme
gerekgesiyle kente gidenler disinda bu yorelerde yasayan kisiler sehre hi¢ inmeden kendileri gibi olan
komsulartyla giinliik yasamlarini devam ettirebilirler. “Bu bdlgelerde konut edinen kisiler salt su kadar
metrekarelik bir gayrimenkul edinmekten 6teye onunla birlikte elle tutulamayan, gozle goriilemeyen bir katma
degeri de satin alirlar. Bu katma deger, bu mekanlarin sahiplerine sunmus oldugu ayricaliklar
diinyasidir.”’(Bali,1999:37). Boylesi ayricaliklar diinyasinda yasamanin maliyetini ¢ok az sayida Kkisi
kargilayabilmektedir. Bu bdlgelerde yasayabilmenin ilk kosulu, burada yasamanin maddi agidan maliyetini
karsilayabilmektir; ikinci olarak ise sitede oturan diger kisilerin onaymi almaktir. Ciinkii bu bolgede sadece bir
ev almayip ayni zamanda bir yasam tarzi alan kisiler belirli bir egitim seviyesine, belirli bir kiiltiire sahip
komsular1 da almaktadir. Bu nedenle bu bolgede oturan kisiler kendi komsularini belirleyebilme hakkina
sahiplerdir.

“Kentteki esitsizligin artmasi ile kentsel dokunun artan dlgiide kirilganlik kazanmasi, kentin cennetinde
yasayanlar1 sahip olduklari lilks yasam big¢imini korumak igin giivenlik harcamalarini arttirmaya yoneltmistir.
Kentte, 6zellikle islerin yogunlastig1 merkezi is alanlar1 ile yeni gelisen zenginlerin olusturdugu konut mekanlari
koruma mekanlart olarak nem kazanmustir. Ozellikle kentin smirlarinda olusan yiiksek smiflara ait yeni kentsel
mekanlar birer kale niteligine biirlinmiis, bu kii¢lik kentlere 6zel yollar yapilmis, etrafi duvarlarla ¢evrilmis ve
silahl1 glivenlik sistemleri olusturulmustur”(Ercan,1996:76).

Kentin geri kalanindan keskin ¢izgilerle ayrilan ve bazi ayricaliklara sahip kisilerin girebilecekleri
yerlesim bolgeleri, bu ozellikleri nedeniyle gettolara benzemektedirler. “Ancak son yillarda kent igindeki
toplumsal ayrimlagmalara iliskin yazinda zenginlerin olusturduklari bu yerlesimleri klasik yoksul kesim
gettolardan ayirmak iizere ‘enclave’ terimi Onerilmektedir. ‘Enclave’ terimi, kendi aralarinda homojen
ozelliklere sahip bir grubun; ekonomik, toplumsal, politik ve/veya kiiltiirel kosullar1 iyilestirmek iizere belirli bir
mekanda bir araya geldigi durumlar icin kullanilmaktadir”(Isik ve digerleri,2001:47). Ust gelir grubu
.yapilarinda gettolasmay1 bir paranoya haline getirme olay1 gittikge artan bir egilime sahiptir. “Insaat paranoyasi,
calismasinda Steven Flusty, metropol bolgeler igin yeni bir alanda, yani ‘yasakli mekanlar’ yaratma alaninda ,
¢ilgin bir insaat patlamasindan s6z eder: durdurmak ve piiskiirtmek yada muhtemel sahiplerini ayiklamak iizere
tasarlanmis mekanlar. Bu mekanlar, ‘kaygan mekan’, yani kivrimli sonu gelmez ya da bulunmasi imkansiz
yollarla erisilemeyen mekanlardir”(Bauman,1999:28).

2.3. ALT GELIiR GRUBU KONUT ALANLARI

Kentlesme yazininda alt gelir gruplarinin yasadigi, fiziksel agidan yipranmig binalarin bulundugu ve
kentsel cevre kalitesinin diisiik oldugu konut bolgeleri “kentsel ¢okiintii bolgeleri” olarak adlandirilmaktadir.
“Cokiintii bolgesi, kent merkezinde konut ve ig alanlari arasinda yer alan, fiziksel olarak sagliksiz kosullara
sahip, yiiksek yogunlukta toplumun genelinden izole edilmis insanlarin ve davranis tiplerinin gézlendigi kentsel
mekan olarak tanimlanmaktadir”(Arslanoglu,1990:3). Kentlesme ¢alismalarinda ¢okiintii bolgelerinin olusumunu
farkl1 agilardan ele alan kuramlar mevcuttur. Bu kuramlar arasinda “kentsel ekolojik kuram” olduk¢a 6nemli bir
yere sahiptir. Cokiintii bolgelerinin varligi ilk kez s6z konusu kuram iginde saptanmigtir. Kentsel ekolojik kuram
¢okiintli bolgelerinin olusumunu; sanayilesmenin etkisiyle kente yonelen gogler neticesinde kent niifusunun
artmast ve bunun sonucunda da kent disindaki gorece olarak daha ucuz arsalarda itibarli konut alanlarinin insa
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edilmesi arasinda bag kurarak agiklamaktadir. Yani kentsel ekolojik kurama gore, kentsel ¢cokiintii bolgelerinin
olusumu ile altkentlesme siirecleri arasinda etkilesimsel bir bag bulunmaktadir.

Sanayilesmenin etkisiyle kente yonelen gocler neticesinde kent merkezinde niifus yogunlugunun
yiikselmesi ve bilinmeyen unsurunun artmasiyla birlikte orta ve iist gelir gruplann kent merkezlerindeki
konutlarint birakarak kent diginda gorece olarak daha ucuz arsalarda insa edilmis itibarli konut bolgelerine
taginmuglardir. Bu altkentlegsme(banliydlesme) siirecidir.

Altkentlesme siireci devam ederken es anli olarak kent merkezindeki ve merkezi is bolgelerinin
yakinindaki konut alanlar1 giderek yipranmaktadir. Bu alanda konut sahibi olanlar yeni gelisme bolgeleri olan
kent digindaki sitelere taginmaya baslamiglardir. Ancak konutlarini yeni gelismelere kadar ellerinde tutma
egiliminde olmuslardir. Bu durum fiziksel yapinin giderek eskidigi, kiralarin diistiigii bir bolge yaratmistir. S6z
konusu bolgede onarim ve bakim faaliyetleri yapilmamaktadir. Bunun yani sira fiziksel eskime ve bozulma da
sirmektedir. Bununla birlikte tezat bir bicimde bolgedeki arazi rantlari bolge sakinlerinin 6deyebilme
imkanlariin ¢ok tizerindedir. Ancak arazi rantlarin yiiksekliginin tersine kiralar diisiiktiir. Konutlarin eski ve
bakimsiz olusu, bu diisiikligiin temel nedenidir. Kentlerin en diisiik gelirli gruplari, sosyal ve ekonomik yonden
kaybedenler burada yasamaya baslamistir. Boylece kentlesme yazinin ¢okiintii bolgeleri olarak tanimlanan
olusumlar meydana gelmistir.

Tiirkiye gibi gelismekte olan yada azgelismis iilkelerde, sanayilesmenin 6niinde seyreden kentlesme
nedeniyle 6zellikle 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kentlere yogun gogler yaganmustir ve kentler diizensiz
bir sekilde biiyiimiistiir. Kirdan kente go¢ eden birinci kusak gogmenler, kentsel mekan i¢inde smirlt sayida
bulunan arsa ve konutlara yerleserek kent yasamima adapte olmaya calisnuslardir. ikinci kusak gdgmenler ise,
kent igindeki arsa ve konut stokunun smirli olmasi veya kent i¢indeki mevcut konutlarda yasamak igin gerekli
maddi imkana sahip olamamalar1 nedeniyle kent ¢eperinde bos bulduklar1 araziler iizerine gecekondular insa
ederek yada insa edilmis gecekondulari kiralayarak kentte tutunmaya calismiglardir. (Kiray,1998:92)
Gecekondulagma olgusu daha ¢ok Tiirkiye gibi kentlesme hizinin sanayilesme hizindan daha yiiksek oldugu
gelismekte olan veya az gelismis {ilkelerde cesitli nedenlerle kente gé¢ eden gdé¢menlerin kente tutunma
cabalarinin bir uzantisidir. Geligmis iilkelerde gecekondulagma ya hi¢ yoktur yada oldukca diisiik seviyelerdedir.
Diinya kentleri olarak kentsel hiyerarsik sistemin en ist siralarinda yer alan NewYork,Londra ve Tokyo ile
Istanbul gecekondulasma orani agisindan karsilastirildiginda ortaya sdyle bir tablo ¢ikmaktadir; 1995 verilerine
gore; NewYork,Londra ve Tokyo’da gecekondulasma oran1 %0(sifir)’dir yani hig yoktur; Istanbul’da ise bu oran
%351 seviyelerindedir. (Senlier ve digerleri,2003:240) Bu da gosteriyor ki alt gelir grubu konut bdlgelerinin
olusumu ve kent igindeki konumu iginde bulundugu iilkenin sosyo-ekonomik yapisina gore farklilik
gostermektedir.

Tiirkiye’de gecekondu bolgesi olarak adlandirilan alt gelir gruplarinin yerlesim bolgeleri, orta ve iist
gelir grup konut bolgeleri gibi kentin disinda ama kente yakin bolgelerde yer almaktadir. Aralarindaki farklar
sunlardir; orta ve iist gelir gruplarinin oturduklari bu bolgelerde konutlar genis, konforlu ve gosterislidir; sitelerin
alt yapis1 tamamlanmistir veya site icerisinde ¢oziimler yaratilmistir; site igerisinde otopark, ¢ocuk parki, spor
imkanlarini saglayacak tesisler ve bazilarinda aligveris imkanini saglayacak market tiirii yerler bulunmaktadir.
En 6nemlisi orta ve list gelir gruplar1 bu bdlgelere kendi istekleri ile kentin karmasasindan kagarak huzurlu bir
ortamda yasamak i¢in gelmislerdir. Alt gelir gruplariin yasadigi konut alanlar1 ise; genelde imarsiz ve yasa dist
sekilde insa edilmistir, alt yap1 donanimlar1 yetersizdir veya hi¢ yoktur, konutlar derme ¢atmadir ve saglik
kosullarindan uzaktir, bélgede sug¢ oranlart diger bolgelere oranla daha yiiksektir. Ve gecekondu bolgelerinde
yasayanlar bagka sanslar1 olmadigi i¢in zorunlu olarak buralarda yasarlar.

Farkli kutuplarda yer alan bu yerlesim boélgeleri ¢ogu zaman birbirlerine ¢ok yakindir hatta aralarindan
sadece bir yol gegmektedir. “Zenginlerin kactig1 siginaklar, kent yoksullariin ayakta kalabilmek i¢in miicadele
ettikleri bolgelerle yan yanadir.Kaderi mekansal komsuluk olan ayri1 diinyalardir bunlar’(Aksoy ve digerleri
1999: 62).

SONUC

Kiiresellesme — yerellesme siireclerinin etkilerinin yogunlastig1 20. yiizyilda kentler arasinda kiiresel-
yerel siireclere uyumlar1 konusunda biiyiik farklar olusmustur. Bazi kentler egemen diinya sisteminin iist
siralarinda yer alarak merkezi 6nem sahip olurken bazi kentler ise s6z konusu sistem ile uyum saglayamama
neticesinde Onemsizlesmekte ve dislanmaktadir. Diinya o0l¢eginde kentler kendi aralarinda bu sekilde
ayrimlasirken kendi i¢lerinde de ¢esitli bolinmelere ugramaktadirlar. 21. yilizyilda kentsel mekan sosyo-
ekonomik kriterlere gore farkli toplumsal siniflarin yasam alanlari arasinda pargalanmistir. Bu pargalanma
giindelik hayatin gectigi tiim mekanlarda gozlenebilir bir durumdur. Kentsel mekanda goriillmeyen ama agilmast
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gii¢ sinirlar vardir ve toplumsal smiflarin yasam alanlar1 arasinda uzanan bu smuirlar toplumsal boliinmeyi de
beraberinde getirmektedir.

fletisim ve ulasim teknolojisindeki gelismelerle kentsel mekanin smirlarinin belirginligi ortadan
kaybolmustur. Gelisen yol yapim siiregleri ve ara¢ teknolojisindeki gelismelerle kent i¢inde yasamaya gerek
kalmamugtir, boylece 6zellikle orta ve ist gelir gruplarmin yasama bdlgelerini olusturan banliydler gelismeye
baglamistir. Kentsel mekani terk eden orta ve iist gelir gruplari devlet destegi ile insa edilen otobanlar ve dis
mekanla iletisimi minimum seviyeye indiren 6zel araglariyla kentle, kentteki alt gelir gruplari veya istenmeyen
unsurlarla aralarindaki yaliimi saglamaktadirlar ve bu kisiler arasinda iletisim neredeyse imkansiz hale
gelmektedir. Bu durum kenti var eden c¢esitliligi ve bu ¢esitligin iletisimini ortadan kaldirmaktadir. Boylece 21.
ylizyilin kentinde, kentsel mekan yaninda kent kiiltiirii de yavas yavas belirginligini kaybeder duruma
gelmektedir.

Tiirkiye’deki kentler agisindan diinya kenti olgusu incelendiginde ilk plana ¢ikan kent Istanbul’dur.
Istanbul iilkenin kiiresel ekonomiye agilan en dnemli penceresi, kiiresel siireglerin etkilerinin en yogun yasandigi
kenttir. Bu nedenle Istanbul’un New York, Londra ve Tokyo gibi bir diinya kenti kabul edilip edilemeyecegi
akademik yazinda tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Istanbul’un bir diinya kenti olabilmesi icin, ilk basta
kent yonetiminin reorganize edilerek kentin biitiiniinde idari agidan bir es giidimiin saglanmasi gereklidir.
Kentin kiiresel ekonomiyle daha rahat etkilesime girebilmesinin 6niindeki prosediirler ve engeller kaldirilmalidir.
Kentteki idari yetkililerden 6zel sektore; bireylerden sivil toplum orgiitlerine kadar uzanan genis bir perspektifte
kenti olusturan tiim birimlerin ortak bir strateji ve sinerji etkileri olusturulabilecekleri bir ortam igin diizenleme
mekanizmalari kurgulanmali ve yagama gegirilmelidir.

Kentsel mekanda farkli toplumsal gruplarin birbirlerine konumlar1 Tiirkiye’deki kentler agisindan ele
aliacak olursa; Tiirkiye’de biiyiik kentlerde de diger diinya kentleri ve uluslararasilagsmis kentlerde gbzlemlenen
toplumsal gruplar arasindaki mekansal boliinmeyle birlikte gelen toplumsal boliinme olgusunun var oldugu tespit
edilmektedir. Fakat kentsel boliinmeye etkide bulunan banliydlesme siiregleri Amerika’daki ve Avrupa’daki
orneklerinden farkl sekillerde olusmustur. Tiirkiye’de kentsel siirecler, kentlesme hizinin sanayilesme hizindan
daha yiiksek olmasi sonucu diizensiz kentlesme seklinde meydana gelmistir. Tiirkiye’de ilk asamada kirdan
kente go¢ ederek gelen goecmenler ilk olarak kentsel mekan igindeki bos bolgelere yerlesmislerdir, boylece
kentsel niifus yogunlugu artmmstir. ikinci asamada kent icindeki sinirli sayidaki arsa ve konut stokunun
titkenmesiyle ikinci kusak gégmenler kentin hemen disindaki bolgelere gecekondu tarzinda konutlar inga ederek
buralara yerlesmislerdir, yeni gelenlerin de eklenmesiyle kentin ¢eperinde yeni oturma bdlgeleri olugmustur.
Miibeccel Kiray, gecekondu tarzindaki bu oturma bdlgelerinin tam anlamiyla birer banliyé olduklarini ifade
eder. Orta ve iist sinif banliy6lerinin olusumu ise su sekilde gergeklesmistir; kente yonelen goglerin sonucunda
kentsel mekandaki niifus yogunlugunun artmasina paralel olarak ve Avrupa-Amerika’daki banliyd olusumlarinin
cesitli iletisim kanallar1 vasitasiyla orta ve iist gelir gruplarini etkilemesi neticesinde 1980 sonrasi donemde
toplum igindeki farklilagsma dinamikleri hiz kazanmistir ve toplumsal gruplar arasinda mekansal ayrimlagsma
yasanmigtir. Tlrkiye’deki gerek gecekondu tarzindaki olusumlar ve gerekse orta ve {ist sinif banliydleri kentsel
hizmetlerin yetersiz oldugu ve cevresel kalitenin diigiik oldugu bolgelerdir. Tiirkiye’deki banliyoler buralara
yonelik talebe baglh olarak gelisen ve hala gelismekte olan bolgelerdir. Orta ve st sinif banliydlerinin, alt sinif
banliydleri olan gecekondulardan en 6nemli farki; orta ve dzellikle st siniflarin oturma boélgelerinde cevresel
kalite ve hizmetler bu bolgede oturan kisilerin kisisel ¢abalar1 ve maddi giicleriyle saglaniyor olmasidir.
Tiirkiye’de birbirinden ¢ok uzak gibi duran ve aralarinda asilmasi son derece giic duvarlarin bulundugu
diisliniilen bu iki grubun yasama bdlgeleri gercekte fiziksel olarak birbirine ¢ok yakindir; ¢ogu zaman yan
yanadirlar yada aralarindan sadece bir yol gegmektedir.

21. ylizy1l kentinde kent kiiltiiriinlin ayakta tutularak yasatilabilmesi i¢in kent yoneticilerine ve kent
plancilarina oldukca 6nemli gorevler diismektedir. Kentlere yonelen yogun gdclerle birlikte kentte bilinmeyene
karsi duyulan korkunun ortaya cikarttigt 6zel yasamin yiiceltilmesi olgusuyla miicadele edilerek kentteki
bireylere kentin; yabancilarla birlikte farkli kiiltiirleri 6grenme ve ortak bir seyler paylasma yeri oldugunun
cesitli yollarla anlatilmas1 gerekmektedir. En azindan kent yoneticilerinin kiiresellesme —yerellesme siireclerinde
kentsel mekanda meydana gelen olusumlar1 yakindan inceleyerek iki strateji gelistirmeleri gerekmektedir; ilk
olarak kentsel mekandaki boliinmelerin nedenleri arastirilarak bu béliinmeye engel olabilecek yada en az diizeye
indirilebilecek ¢6ziim yollari bulunmalidir. Kent birbirinden farkli kiiltiirlerin bir araya geldigi mekan oldugu
icin her zaman iginde belirli bir par¢alanma potansiyeli tasiyacaktir, fakat 6nemli olan bu kiiltiirlerin bir arada
yasayabilecegi ve ortak paylasimlarda bulunabilecekleri mekanlar yaratabilmektir. Ikinci olarak ise, kent
yoneticileri kentsel hizmetlerden ve olanaklardan yararlanma konusunda tiim kentlilerin esit oldugu felsefesi ile
kentte yasayan tiim bireylere esit mesafede durmalidirlar. Bu durum 6zellikle kentteki mekansal bariyerler i¢inde
kalmus alt gelir gruplar1 ve Gtekiler olarak adlandirilan kentteki istenmeyen unsurlar i¢in gecerlidir. Boylece kent,
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kiire iizerinde kiiresel sermayeyi kendine ¢ekebilmek adina diger kentlerle yarisirken es anli olarak kentsel
mekan igindeki parcalanmisligin ve adaletsizligin 6niine ge¢ebilmek miimkiin hale gelir.
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